AMIS-AFFARE Anlegerentschadigung AeW bestreitet nach wie vor Haftung, 18 Falle werden nun gepruft

12.800 Entschidigungsantrige eingebracht

Peroutka®

Anwalt Ulrich Salburg hat fiir AMIS-Anleger gegen das Erst-
urteil in Sachen Haftung der AeW beim OLG Wien berufen

Die Anlegerentschidigung der
Wertpapierdienstleistungsun-
ternehmen (AeW), die sich im
Zusammenhang mit der Auf-
arbeitung der AMIS-Anlage-
krimis bisher nicht mit Ruhm
bekleckert hat, unterzieht 18
von 12.800 Entschidigungs-
antragen von AMIS-Opfern ei-
ner ,detaillierteren Pritfung®.
Das wurde vor Kurzem in
einer AeW-Generalversamm-
lung bekannt gegeben. Insge-
samt gehe es um eine etwaige
Haftungssumme von 70.000 €.

Anspriiche bestritten

Wie berichtet, lehnt die AeW
eine Entschidigung der 16.000
AMIS-Opfer ab. Begriindung:

Die konzessionierte AMIS-
Tochter AFC habe zu keinem
Zeitpunkt Gelder oder Instru-
mente von Anlegern gehalten
und somit auch nicht ihre
Konzession .;@anw:.mnmn.

In erster Instanz ist auch der
AMIS-Sammelklageverein mit
einer Feststellungsklage gegen
die AeW bei Gericht abge-
blitzt. Der Richter kam zum
Schluss, die Forderungen seien
nicht in einem Konkursver-
fahren festgestellt worden.
Ulrich Salburg, einer der An-
wilte des Vereins, hat Beru-
fung beim Oberlandesgericht
Wien eingelegt.

In den 18 Fillen, die die
AeW um Geschiftsfithrer An-

dreas Pascher und Johannes
Gotsmynun durchleuchtet,
sollen Zahlungen direkt an die
AMYV, die Rechtsvorgiangerin
der konzessionierten AFC, er-
folgt sein. Allerdings habe die
AMV selbst iiber keine Kon-
zession verfligt, wird argu-
mentiert. Dem Vernehmen
nach soll auch in diesen Fil-
len nicht von Haftungsfillen
ausgegangen werden.

Indes wurde dem Jahres-
abschluss der AeW von der
Steuerberaterin nur ein ein-
geschriankter Bestidtigungs-
vermerk erteilt, da nicht si-
chergestellt werden kann, ob
berechtigte Forderungen ge-
gen die AeW bestehen. (km)



