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Das Dossier galt bisher als eines der bestgehi@tbrimnisse der Republik: der Prifbericht
der Oesterreichischen Nationalbank zu den Gescha@fée Wiener Meinl Bank AG vom
Janner dieses Jahres.

Am 13. September 2007, wenige Wochen nach Auffiedes Skandals um verheimlichte
Wertpapierrickkaufe bei der bérsennotierten Imniehgesellschaft Meinl European Land
Ltd. (MEL), hatte die Finanzmarktaufsicht eine sengnnte Vor-Ort-Prifung der kleinen
Wiener Privatbank veranlasst, um vermuteten Ungehaiten in Zusammenhang mit den
Wertpapiertransaktionen nachzugehen.

Das sechskopfige OeNB-Team um Priufungsleiter Jasairurner nahm sich Zeit. Vier
Monate waren die Experten unablassig damit besghaftie Blicher der Meinl Bank auf
Querverbindungen zu MEL und den anderen zwei M@8edellschaften an der Wiener Borse,
Meinl International Power (MIP) beziehungsweise Mehirports International (MAI), zu
durchleuchten.

Das Ergebnis umfasst 109 Seiten, gegliedert in apitkl beziehungsweise 487 Punkte, und
wurde nach Fertigstellung Mitte Janner zur Verss$sdache erklart. Entsprechend klein der
Kreis der Adressaten: Von den drei durchnummeneR#ifberichten ging ein Exemplar an
die Finanzmarktaufsicht, eines an die Meinl Bank emes an die Staatsanwaltschaft Wien.
Immerhin waren zum Zeitpunkt der OeNB-Prifung Herestaatsanwaltschaftliche
Ermittlungen gegen Bankier Julius Meinl und andBersonen wegen des Verdachts der
Untreue und des Betrugs anhangig (fir alle Beteiiggilt bis zu einer allfalligen
rechtskréaftigen Verurteilung ausnahmslos die Unkidwermutung). ,Die Untersuchungen
laufen nach wie vor”, so Gerhard Jarosch, SpredberStaatsanwaltschaft Wien. Ob es im



Lichnte der Beweislage zu einer Anklage kommt, weér mit Hinweis auf die
Amtsverschwiegenheit nicht sagen. ,Seien Sie veestc dass sich einiges tut.”

Bis heute hielt sich in der Offentlichkeit das Gehij der Prifbericht enthalte, von
vernachlassigbaren Verstof3en gegen das Bankwestngasnal abgesehen, keine Hinweise
auf Verfehlungen.

Die Annahme bedarf einer Revision. Der Bericht @esterreichischen Nationalbank zu den
einschlagigen Geschaften der Meinl Bank liegt piefizt vollstandig und exklusiv vor. Den
OeNB-Prufern taten sich veritable Abgriinde aufsetitafte Geldtransfers rund um den
halben Globus, intransparente Provisionszahlungbagptische Verrechnungskonten sowie
missverstandlich formulierte und datierte Vertrage.

Es durfte die Anleger der Meinl-Gesellschaften iminktick auf die nahenden
Hauptversammlungen (MEL am 16. Juli auf Jersey; M#l 28. Juli auf Jersey; MIP am 28.
Juli in Wien) brennend interessieren, dass sieilm@m Geld lber einen langeren Zeitraum
Wertpapierspekulationen der Familie Meinl mitfineamen — und stets dem vollen
Verlustrisiko ausgesetzt waren. Neben Meinl Eurapeand riickt dabei zusehends auch die
Energiegesellschaft MIP ins Zentrum der Aufmerksainklene Gesellschaft also, die von
einem gewissen Karl-Heinz Grasser, Finanzminister &epublik Osterreich a. D.,
reprasentiert wird.

Der Bericht ist mit Sicherheitsmerkmalen verseldia, Rickschlisse auf dessen Herkunft
erlauben. Eine Faksimilierung kommt daher nichtagé. profil veroffentlicht im Folgenden
die wichtigsten Passagen im Wortlaut. Zur bess¥enstandlichkeit wurde die fortlaufende
Punktuation der Nationalbank durchbrochen.

31. Die Finanzmarktaufsicht beauftragte die Oestelnische Nationalbank am 13. September
2007, bei der Meinl Bank AG das Kredit- und Marikko zu prifen und dabei insbesondere
die wirtschaftlichen/rechtlichen Verflechtungen déeinl Bank zu Meinl European Land,
Meinl Airports International, Meinl Internationab®er zu evaluieren.

36. Die Bereitstellung der geforderten Unterlagefolgte schleppend. Teilweise wurden
Unterlagen erst aufgrund der laufenden Erhebungehgereicht, obwohl diese bereits bei
der OeNB-Erstanforderung seitens der Meinl Bankehéfbergeben werden mussen.

37. Bis zuletzt wurden Unterlagen mit Hinweis auhee fehlende BWG-rechtliche
(Bankwesengesetz, Anm.) Grundlage nicht zur Venfigggestellt Dariber hinaus wurden
auch andere angeforderte Unterlagen nicht Gibergeben

Diese Feststellung der Revisoren zieht sich wieretar Faden durch den Bericht. Immer
wieder beanstanden sie, dass eingeforderte Dokensgit oder gar nicht ausgehandigt
wurden, was die lickenlose Aufarbeitung der Affdaehhaltig erschwerte.

1. Von 2003 bis 2006 erhéhte sich die BilanzsummreMeinl-Bank-Gruppe von EUR 659
Millionen auf EUR 5600 Millionen, der Konzerntbehnsiss steigerte sich im selben Zeitraum
von EUR 24 Millionen auf EUR 118 Millionen.

2. Hauptverantwortlich fur die rasante Geschéafisekiung der Bankengruppe war die enge
Geschaftsbeziehung zu Meinl European Land (MELEe Bleinl Bank war das exklusive
Aktienemissionshaus Von November 2002 bis Febr@&7 2platzierte die Meinl Bank in
zwolf Transaktionen 300 Millionen MEL-Zertifikate Efnissionsvolumen EUR 4,3
Milliarden) bei Investoren. Zusétzlich stand maneitibVertrage und Dienstleistungen
(,Market Making“, Managementleistungen durch ein@0-prozentige Tochter der Meinl



Bank, Liquiditatsmanagement, Uberlassung Meinl-Logal -Name, Platzierung von MEL-
Anleihen) in einer sehr guten GeschaftsbeziehungiL.

3. Von 2003 bis September 2007 erwirtschaftete Meinl-Bank-Gruppe aus der
Geschéftsbeziehung zu MEL Ertrage in der Hohe varRE322 Millionen (netto). Der
relative Anteil der MEL-Ertrdge an den gesamterriBesertrdgen der Bankengruppe war von
2003 bis 2006 kontinuierlich anwachsend, 2006 wuroereits ca. 60 Prozent der gesamten
Betriebsertrage aus der Geschéaftsbeziehung mit dttwirtschaftet.

93. Die Meinl Bank versuchte in 2007 das Geschéafteth MEL zu vervielfaltigen Im April
2007 wurde die Meinl Airports International (Em@ssvolumen EUR 699 Millionen) an die
Borse gebracht. Anfang August 2007 wurde der B@msggler Meinl Power International
(Emissionsvolumen EUR 599 Millionen) durchgefihrt.

96. Bis September (2007, Anm.) wurden allein aus dierchgefiihrten Borsentransaktionen
sowie aus den beschriebenen Vertrdgen mit MEL, MAd MIP Erlése in H6he von EUR
168 Millionen erwirtschaftet.

91. Vorliegende Unterlagen lassen darauf schlieass in 2007 tUber 80 Prozent der
Betriebsertrage der Meinl-Bank-Gruppe aus den GeEsaktivitaten mit MEL, MAI und
MIP erzielt wurden.

Ehe Meinl European Land an die BOrse kam, war denMBank ein feines, wenn auch
kleines Geldhaus. Die Emission 2002 veranderteesieEin hochkomplexes Vertragswerk
sicherte dem Institut fortan laufend substanziéiekinfte: Die Bank schnitt bei jeder
Kapitalerh6hung kraftig mit, kassierte Provisiondmer den Bérsenhandel mit Zertifikaten,
.Managementgebuhren” fur die Verwaltung des Immehbestandes und liel3 sich sogar die
Verwendung des Namens Meinl abgelten. Ahnliche Koktonen wurden auch bei den
Emissionen von Meinl Airports International (MAInhd Meinl International Power (MIP) im
April beziehungsweise Juli 2007 gewahlt. Die PrustieRen bei ihren Recherchen auf
bemerkenswerte Vorgéange.

12. Die Managementgesellschaften (verbundene Ustteran der Meinl Bank) von MEL und
MAI haben wegen einer falschen zeitlichen Aliquatieg insgesamt ca. EUR 0,9 Millionen
zu hohe Management Fees an MEL und MAI verrechnet.

135. Die Vertrage sind seitens MEL immer nur vareeir Board-Mitglied unterschrieben, ein
Firmenstempel fehlt. Teilweise konnen die wechsetndnterschriften nur im Abgleich mit
Unterschriftenproben zugeordnet werden. Manchmal nigr ein Monat ohne genaue
Datumsangabe angeflihrt. Einige vorgelegte Addeddaatze, Anm.) sind nur von einer
Vertragspartei unterfertigt. Die Unterschriften fdie Meinl Bank wurden nie durch ein
Vorstandsmitglied geleistet. Es erstaunt, dasddi@rwirtschaftliche Entwicklung der Bank
wesentliche Vertrage nicht von den zustandigen tdaden der Bank unterfertigt wurden und
aulRerdem in einer mangelhaften Form gehalten sind.

144. Die von der Meinl Bank an Meinl European Laoth August bis Ende 2007 belasteten
Lizenzgeblhren von rund EUR 23 Millionen sind aufgt einer vertragswidrigen

Abrechnung zu hoch erfolgt (eine grobe Plausilagtisng durch die Prufer hat einen Betrag
von etwas Uber EUR 1 Million ergeben) Diese Feldbenung zeigt, dass die
Kontrollprozesse nicht ausreichend sind.

145. Nachdem die Priufer auf diese Fehlberechnungehiiesen haben, wurde am 20.
Dezember 2007 ein mit 24. Oktober 2007 datiertesppfmental Agreement to the



Agreement dated August 2005 to use Meinl Name anodotl Ubergeben. Mit dem
Supplemental wird in Ab&nderung des Vertrags die@®ungsbasis fur die Lizenzgebihren
ruckwirkend ab 1. Janner 2007 erhoht Das Protakoks Meeting of Directors of MEL vom
23. Marz 2007 dokumentiert, dass das SupplementaP@zisierung der Berechnungsbasis
der Lizenzen bereits von W. Lunardon (friherer M#anager, Anm.) und S. Visy (ein
Meinl-Vertrauter, Anm.) unterzeichnet wurde, es deuauch in dieser Form vom MEL-Board
beschlossen. Der den Prifern Gbergebene Vertragrtdaber mit 24. Oktober 2007 und ist
seitens MEL von Mr. Byrne und Mr. Richardson (zwWersey-Rechtsanwélte und ehemalige
MEL-Organe, Anm.) unterfertigt. Die neue Berechmabasis steht in Widerspruch zum
Kapitalmarktprospekt vom Janner 2007. Diese VorgsWeise zeigt, dass die
Berechnungsmethode im Nachhinein geandert werdem Iie Vertragsanderung erfolgt mit
Beschluss des MEL-Boards somit zulasten von MEL.

Ein Name wird in dem Bericht stets nur am Randedaamnt. Julius Meinl. Der 49-jahrige
Bankier hatte sich Ende 2007 nach 25 Jahren im t&wmisder Bank an die Spitze des
Aufsichtsrates zurtickgezogen, wo er jetzt die bgsen der Familie Meinl vertritt. Er gilt als
geistiger Vater des Konstrukts, bestreitet abee jdrwicklung in die Affare. Immerhin war
er schlau genug, in den Organen der Boérsengesaiteohniemals selbst in Erscheinung zu
treten. Das besorgten andere flr ihn.

7. Zwischen den Bereichen der Meinl Bank, MEL/MAIMsowie der Julius Meinl AG
liegen zahlreiche Organverflechtungen vor, die reressenkonflikten fihren kénnen. 155.
Direktor Weil3 (Meinls Nachfolger an der Vorstandssg Anm.) war bis Oktober 2007 im
Vorstand der Julius Meinl AG. Er nimmt gleichzeigme Fille von Funktionen in der Meinl
Bank wahr. Laut Organigramm der Bank bekleideteneben diversen Stellvertreter-
Funktionen jene des Leiters der Abteilungen TregsiNostro, Rechnungswesen und
Beteiligungen. Diese Kompetenzfille ist aul3erstewighnlich und entspricht keinesfalls
einer angemessenen aufbau- und ablauforganisdteniggbgrenzung Die Meinl Bank hat auf
die Kritik reagiert und ein modifiziertes Organigra vorgelegt. Daraus geht hervor, dass
Gunter Weil3 nicht mehr Leiter des Treasury istelings besteht seitens der Prufer immer
noch eine Unvereinbarkeit beziglich der Leitungkfiomen in den Abteilungen
Rechnungswesen und Nostro.

156. Herr RoOmer (der Niederlander Karel R6mer,reno@ Meinls engsten Vertrauten, Anm.)
ist eine zentrale Person im Firmengeflecht der iBeeeJulius Meinl AG, Meinl Bank und der
den Namen Meinl fuhrenden Gesellschaften. Er ha&4irGesellschaften Organfunktionen.

157. Aufgrund der zentralen Funktion von Herrn Romweirde mehrmals versucht, einen
Gespréachstermin zu vereinbaren. Die Meinl Bankeeien Prifern jedoch mit, dass sich Herr
Romer wahrend des Prifungszeitraums nicht in Gseéraufhalten wird. 174. AbschlieRend
bietet sich somit das Bild einer wenig transpanmer@&uktur, die aufgrund enger personeller
Verschrankungen mit potenziellen Interessenkormdtikbehaftet ist. 179. Darlber hinaus ist
zu erwéhnen, dass im April 2007 fur die OrganeMeinl Bank eine Haftpflichtversicherung
Uber eine Versicherungssumme von EUR 20 Millionegeachlossen wurde.

Was das System Meinl anzurichten imstande war, t@usginéchst die Anleger von Meinl
European Land, spater auch die Inhaber von MIP{ikaten leidvoll erfahren. Bekanntlich
kaufte die Meinl Bank zwischen Frihjahr und Som2@07 ,im Auftrag und auf Rechnung
von MEL" klammheimlich 88,8 Millionen Zertifikatewz iberh6hten Kursen vom Markt auf
und setzte dafiir insgesamt 1,8 Milliarden Euro $teeengeld ein. Als die Offentlichkeit
davon Ende August Wind bekam, sturzten die Kurséen Keller, dort grundeln sie bis
heute. Es gilt mittlerweile als gesichert, dass digansaktionen mit einem
~-Ruckkaufprogramm® im eigentlichen Sinn des Wortashts zu tun hatten. Sie dienten



vielmehr dazu, missglickte Wertpapierspekulatiordsr Familie Meinl zu retten. Im
Zentrum: das den Meinls zugerechnete Investmerkekldomal A.V.V. mit Sitz auf dem
Karibik-Eiland Aruba, welches von — erraten — KaRémer vertreten wird (profil berichtete
ausfuhrlich). Die Vorgange haben madglicherweisafstchtliche Relevanz, es war jedoch
nicht Aufgabe der Nationalbank, weitere Untersugmm anzustellen. Das obliegt
ausschlief3lich den Strafverfolgungsbehdorden.

Wie sich erst im Zuge der OeNB-Investigationen bsséellte, hatte Meinl European Land
bereits 2006 erhebliche Mihe, Kapitalerh6hungerMiankt unterzubringen. Zwischen Méarz
2006 und Februar 2007 wurden insgesamt 180 Milhioneue MEL-Zertifikate aufgelegt,
wovon der Meinl Bank gemal der ,Platzierungsverainbgen® stolze 6,75 Prozent der
gesamten Emissionserldse (3,172 Milliarden Eurgtanden, in Summe also 214 Millionen
Euro. Nur: Ein nicht unbetrachtlicher Teil der Rapi konnte zundchst gar nicht verkauft
werden, sie wurden heimlich an die Somal A.V.V. teigjereicht, die zumindest auf dem
Papier in keiner direkten Verbindung zur Meinl Basder MEL steht. Ahnlich verfuhr man
spater auch bei der Energiegesellschaft MIP.

Die Offshore-Company Somal wurde auch deshalb igktjvweil das kleine Geldhaus ab
2006 vor einem Dilemma stand. Die Meinl Bank hatigh gegeniber MEL (spéater auch
gegenidber MAI und MIRerpflichtet, stets all jene Zertifikate aus Kapgthdhungen
aufzugreifen, die nicht am Markt platziert werdesmften. In den ersten Jahren nach dem
Borsengang war dies kein Thema, da die MEL-Titebgwegen wie die sprichwdrtlichen
warmen Semmeln. Im Friuhjahr 2006 endete der Rure Meinl Bank konnte die
unverkauflichen MEL-Titel aber nicht ohne Weitegad die eigenen Bicher nehmen, da sie
damit die gesetzlichen ,Grol3veranlagungsgrenzerérsdnritten hatte. Also wurden die
Papiere kurzerhand in die Karibik ausgelagert. Soh@te aber zu keinem Zeitpunkt
gentgend Bares auf der Kante, um die Ankéufe agener Kraft zu stemmen. Weshalb man
sich umstandslos bei Meinl European Land bedieNtEL musste Anleihen von Somal
zeichnen, Somal kaufte mit diesem Geld die liegeligbenen Papiere. Die Anleihen warfen
zwar Zinsen ab — gleichzeitig setzte sich MEL aberem vermeidbaren Risiko aus. Bei
Meinl Power war der Modus Operandi fast deckungsigle

185. Aufgrund der gewdahlten Konstruktion konntédhsiee Meinl Bank stets sicher sein, dass
sie trotz abgegebener Platzierungsgarantie nichM&il-Zertifikaten, die im Rahmen von
Kapitalerh6hungen nicht gezeichnet wurden, sitzekebb Somal A.V.V. wirde die Ubrig
gebliebenen Zertifikate auf eigene Rechnung aufDépot legen (was sie im betrachteten
Zeitraum auch immer tat)

193. Die im Fruhjahr (2006, Anm.) durchgefuhrte Kalerhéhung der MEL umfasste 60
Millionen Zertifikate zu einem Kurs von EUR 15,3%0n der Somal A.V.V. wurden hiervon
rund 22,7 Millionen Stuck oder 37,8 Prozent dertifikate gezeichnet. Die zweite Ka-
pitalerhéhung der MEL fand im November statt undasste ein Volumen von 45 Millionen
Stuck bei einem Kurs von EUR 17,2. Wieder sprargg $iomal A.V.V. als ,underwriting
assistant” ein und zeichnete 13,2 Millionen Sti2% 8 Prozent der aufgelegten Zertifikate).
Die Somal-Geschéfte stellten die Familie Meinl licki vor ein Problem: Um die in der
Karibik gebunkerten Papiere ohne Verluste wiedseuwerden, bedurfte es eines soliden
MEL-Bo6rsenkurses. Was bisher niemand wusste: DienIM&gank begann bereits 2006, ,im
Auftrag und auf Rechnung von MEL" betrachtliche Men an Zertifikaten vom Markt zu
holen. Aus unerfindlichen Griinden landeten auckedmiriickgekauften Papiere zunachst im
Rechnungskreis von Somal.

184. Eine strikte Unterscheidung der Refinanzieregbeiden Depots fand, gemaf Auskunft
der Meinl Bank, nicht statt. Dartber hinaus verfiigee beiden Depots Uber keine separaten



Verrechnungskonten bei der Meinl Bank. Sowohl dieripapiertransaktionen, die Somal auf
eigene Rechnung durchfihrt, als auch jene Trarwseki welche Somal treuhandisch fur
MEL vornimmt, werden Uber ein gemeinsames Verreofgekonto abgerechnet.

195. Wahrend die Somal A.V.V. auf eigene Rechnumg gezeichneten Zertifikate
schrittweise an Kunden weiterverkaufte, war die MldBank aufgrund der schwachen
Nachfrage an der Boérse gezwungen, teils massiv Redhnung der MEL) Zertifikate
zuzukaufen, um fur eine ,stabile* Kursentwicklung sorgen. Im 3. Quartal 2006 verbesserte
sich die Nachfragesituation jedoch deutlich, sodasit nur alle angesammelten Zertifikate
wieder an den Markt abgegeben werden konnten, sondech bereits die nachste
Kapitalerh6hung vorbereitet wurde.

196. Aus der Entwicklung der Bestande ist erkennbass die MEL bereits im Jahr 2006
Uber teils betrachtliche Bestédnde an eigenen #etén (via Treuhanddepot 34 der Somal
A.V.V.) verfugte. Die Spitze wurde mit 15,25 Milhen Stiick in dem Zeitraum vom 11. bis
17. Juli erreicht. Doch auch zum Halbjahr 2006 Bi) verfligte MEL Uber einen Bestand
von 14,67 Millionen Zertifikaten. Da zu diesem 2eibkt insgesamt 180 Millionen
Zertifikate im Umlauf waren, entspricht dies immierbinem Anteil von 8,2 Prozent.

MEL safl’ also schon 2006 voriibergehend auf Millioegener Zertifikate — ohne dass die
Anleger davon wussten. Und doch ging damals ndel gut. Nach Berechnungen der OeNB
konnten sowohl Somal als auch MEL dank der ,kutsbtserenden Malinahmen® zum
Jahresende dicke Kursgewinne verbuchen.

197. Sowohl die Somal A.V.V. selbst als auch die IMzia Treuhanddepot der Somal
A.V.V.) konnten 2006 durch ihre Transaktionen miEMZertifikaten betrachtliche Gewinne
einfahren. Die Somal A.V.V. verzeichnete einen GaewfjVerkaufserlose — Kaufpreis) von
rund EUR 26,7 Millionen. Doch auch die MEL konntaf ahrem Treuhanddepot einen
Gewinn von fast EUR 20 Millionen lukrieren.

Das Spiel sollte sich anlasslich der vorerst letz{@pitalerhn6hung im Janner/Februar 2007
wiederholen. MEL warf damals gleich 75 Millionenr#kate zum Sttickpreis von 19,7 Euro
auf den Markt. Wieder konnten mangels Nachfraghtratle platziert werden. Wieder musste
Somal einspringen und griff gleich 31,5 Millioneragtere auf, also fast die Halfte der
Kapitalerhbhung. Dessen ungeachtet kassierte dieanIMBank wieder die volle
Platzierungsprovision von 6,75 Prozent oder 99,78dven Euro. Und wieder musste MEL
eine Somal-Anleihe in die Buicher nehmen. Doch defralles aus dem Ruder.

204. Die in den darauf folgenden Monaten getatigiemsaktionen entsprechend weitgehend
jenen des Jahres 2006. Allerdings waren 2007 dige@gen Volumina deutlich hdher
Im Unterschied zu 2006 waren Immobilienpapiere Agf2007 im Lichte steigender Zinsen
weltweit unter Druck geraten, die folgende Subprinse sollte den Trend nur noch
verscharfen. Das Investmentvehikel Somal sal3 ais8135 Millionen MEL-Zertifikaten zum
Kurs von jeweils 19,7 Euro und hatte keine Chanemdiese ohne Verluste abzustol3en.

206. Ahnlich wie im Jahr 2006 hoffte man jedoch, e diim Zuge der
~KursstabilisierungsmalRnahmen* erworbenen Zertiékin Laufe des Jahres wieder an den
Markt abgeben zu kénnen.

207. Die Meinl Bank kaufte nun teils massiv Zekéfie vom Markt auf, um fur eine weiterhin
stabile Kursentwicklung der MEL-Zertifikate zu sergDa sich die Marktsituation im Juli



weiter verschlechterte, kaufte die Meinl Bank wetZertifikate auf. Per 23. Juli 2007 teilte
die Meinl Bank MEL mit, dass das Somal-A.V.V.-Depatit der Subnummer 34
(Treuhanddepot der MEL) mittlerweile einen Bestaod 75.215.000 Zertifikaten aufweist
(entspricht der gesamten Kapitalerhhung des Feb@07). Somit befanden sich zu diesem
Zeitpunkt bereits 25 Prozent aller begebenen MEttHdeate auf dem treuh&ndisch fur MEL
gehaltenen Depot der Somal AV.V. Am 28. Juli kigteli MEL ein
»Aktienrickkaufprogramm® in der H6he von bis zu ndProzent des Grundkapitals an.

Das wahre Ausmall der Transaktionen wurde den Amegast nach einer MEL-
Hauptversammlung am 23. August 2007 bewusst. Zu deitpunkt war das Meinl-Vehikel
Somal aber langst im Leo.

209. kam es im Jahr 2007 zu einer deutlich gegelid#&n Entwicklung beider Depots.
Wahrend Somal A.V.V. auf eigene Rechnung schrige/@iren Bestand an MEL-Zertifikaten
abbaute, kam es auf dem treuhéandisch fur Meinl @ao Land gehaltenen Depot zu
massiven Zukaufen. Die Zuk&ufe sind wiederum awd Bamihen zurickzufuhren, trotz
schwacher Nachfrage eine stabile KursentwicklurrgZeetifikate zu gewahrleisten.

210. Tatsachlich konnte die Meinl Bank auch denskder MEL-Zertifikate bis Mitte Juli
relativ stabil halten. Von dem stabilen Kursnivdannte insbesondere die Somal A.V.V.
profitieren, welche alle von ihr gezeichneten Ziwdie bis Anfang Juli mit deutlichem
Gewinn verkaufte. Im Vergleich zum Jahr 2006 koratenal A.V.V. so ihren Gewinn um
mehr als 30 Prozent auf EUR 35,2 Millionen steig&kanch Meinl European Land konnte
einen leichten Gewinn realisieren. Es war aber ranfl) des schwierigen Marktumfelds
bislang nicht méglich, die 88,8 Millionen Zertifiteaoder auch nur einen Teil davon wieder
im Markt unterzubringen. Die Revisoren der Oestehischen Nationalbank hatten, wie
bereits erwadhnt, nicht den Auftrag, die Transalkdionnach dem Strafgesetzbuch zu
untersuchen. Die Justiz freilich wird nicht umhinké&n, Punkt 211 des Berichts entsprechend
zu wurdigen.

211. Ein explizites Ruckkaufprogramm hat es wededahr 2006 noch 2007 gegeben. Die
Zertifikatsriickkaufe erfolgten im Rahmen einer ,Metr Maker“-Vereinbarung zwischen
Meinl European Land und Meinl Bank, in der sich 8deinl Bank verpflichtete, fir eine
,Stabile Kursentwicklung“ zu sorgen. Bei schwachéachfrage sollte die Meinl Bank
Zertifikate vom Markt aufkaufen und bei einer Vesberung der Marktsituation diese wieder
an den Markt abgeben. Um nicht direkt als Haltar Zertifikate ... aufzuscheinen und um
keine Grof3veranlagungs-Grenzen zu Uberschreiterdengin Unternehmen der Julius Meinl
AG (Somal A.V.V., Anm.) herangezogen. Finanziertradan alle Transaktionen von MEL,
sodass diese alle damit verbundenen (Markt-)Ristiken

Mehr als hunderttausend Meinl-Investoren im In- uland wurden nach Erkenntnissen
der Oesterreichischen Nationalbank also systenmatigod ohne ihr Wissen Risiken
ausgesetzt, die 2007 auch tatséachlich schlagendewurDa letztlich immer Anlegergeld
eingesetzt wurde, um der Investmentgesellschaft abofmeziehungsweise anderen
zwischengeschalteten Vehikeln einen sauberen Agsstii ermdglichen, kdnnten findige
Juristen daraus strafrechtliche Tatbestande ableld@e odiosen Offshore-Gesellschaften
stehen ihrerseits im direkten Einflussbereich demiie Meinl. Und dort hat ein gewisser
Julius Meinl das Sagen.
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